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Resumen: Elevar el liderazgo Indigena en las ciencias de la conservacion es fundamental para el bienestar social y ecologico.
Sin embargo, los conocimientos Indigenas frecuentemente se ven socavados por los persistentes estandares de investigacion
colonial. En respuesta, se han multiplicado los llamados para implementar lineamientos éticos que promuevan la
investigacion Indigena y el dominio de los datos estan aumentando los llamamientos para implementar directrices éticas que
hagan avanzar la investigacion Indigena y la gobernanza de datos. A pesar de este creciente movimiento, la mayoria de los
estudios ambientales contintian siguiendo modelos extractivos en gran medida coloniales, lo que presenta una brecha cada
vez mayor entre las pautas éticas y las aplicaciones y practicas en diversos contextos de investigacion. Para abordar esta
brecha, nuestro estudio tiene como objetivo disefiar y evaluar un proyecto de investigacién de conservacion de la vida
silvestre basado en el Modelo de Ciencia Relacional, que describe una guia para mejorar las relaciones de investigacion con
los Pueblos Indigenas. Para lograr este objetivo, realizamos una encuesta posterior para evaluar el proyecto desde las
perspectivas de los beneficiarios previstos de La Bendicién en el suroeste de Guatemala, acompafiada de reflexiones y
observaciones de los investigadores. Los resultados revelaron un fuerte acuerdo entre la experiencia de los socios de
investigacion comunitarios y los resultados del Modelo de Ciencia Relacional, incluida la generaciéon de conocimiento
relevante e innovador, junto con una mayor confianza en las colaboraciones de investigacion. Los encuestados también
describieron varias areas de mejora, incluido el deseo de una participaciéon comunitaria mas diversa, particularmente en lo
que respecta a los jovenes. En general, este estudio describe vias y recomendaciones para que investigadores, instituciones y
agencias mejoren la responsabilidad relacional en la practica de las ciencias de la conservacién, apoyando la gobernanza de la
conservacion indigena y la justicia ambiental.
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Idioma espaifiol: Este articulo ha sido modificado para traduccion al espafol en formato preimpreso. Esta version no esta
publicada por Ciencias Sociales y en cambio se ofrece como un recurso complementario.

1. Introduccion

En medio de las crecientes preocupaciones por la pérdida de biodiversidad y el cambio climatico, la gestion
indigena y la gobernanza de la conservacion surgen como mecanismos fundamentales en la recuperacion
ambiental y de especies (Artelle et al. 2019; Fernandez-Llamazares et al. 2021). Los pueblos Indigenas han estado
administrando paisajes desde tiempos inmemoriales y contintian incorporando sistemas de conocimiento
diversos, dindmicos y adaptativos que respaldan la resiliencia social y ecoldgica (Ferndndez-Llamazares et al.
2021). Estas responsabilidades de administracion indigena y vinculos de parentesco con las tierras, las aguas y la
vida silvestre a menudo se demuestran a través de practicas sostenibles de caza y pesca, tratamientos contra
incendios, prevencion de la erosién, mejora del suelo, manejo de bosques maduros y diversos, y muchas otras
practicas de administracion que abarcan diversos ecosistemas. , incluidos bosques, desiertos, pastizales, tundra,
zonas costeras y aguas (Ferndndez-Llamazares et al. 2021; Fisk et al. 2024; Julia de Centro de Artes Culturales de
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Burgos 2020; Lake y Christianson 2019; Leonard et al. 2023; Dado que los pueblos Indigenas administran mas de
una cuarta parte de la superficie terrestre del planeta (Garnett et al. 2018) y el 80% de la biodiversidad global
(Waller y Reo 2018), elevar estos sistemas de conocimiento relacionales y contextuales tinicos es crucial para
cumplir con los llamados internacionales para honrar los derechos Indigenas. y fortalecer la sostenibilidad
ambiental (David-Chavez y Gavin 2018; Asamblea General de las Naciones Unidas 2007).

A pesar del creciente reconocimiento de la importancia de la gestion indigena, las injusticias histdricas y las
realidades actuales de la opresidon colonial refuerzan las disparidades ambientales y sociales contemporaneas
(Gilio-Whitaker 2019; Whyte 2018a). Por ejemplo, el modelo de investigacién convencional (es decir, “tipico”,
segun los estandares occidentales) para involucrar a los pueblos Indigenas y sus conocimientos ha sido
ampliamente criticado por continuar con los legados de extraccién de conocimientos, despojo de tierras y
violaciones de derechos humanos para preservar la falsa concepciéon de que los humanos estan separados de sus
entornos (Dowie 2011; Eichler y Baumeister 2021; Farrell et al. 2021; Kashwan et al. 2021; Lele et al. al. 2010;
Liboiron 2021). Es especialmente importante reevaluar este paradigma convencional en los estudios ambientales
que apuntan a promover el bienestar ecoldgico, aunque a menudo se limitan a formas de conocimiento limitadas
y distantes de los coloniales que no reconocen los sistemas de conocimiento pluralistas y basados en el lugar que
encarnan los Pueblos Indigenas. Pueblos (Fernandez-Llamazares et al. 2021; Gazing Wolf et al. 2024; Hird et al.
2023; Whyte 2018b). En consecuencia, sin involucrar y honrar éticamente a los Pueblos Indigenas y sus
conocimientos, culturas, costumbres y derechos inherentes en la investigacion y conservacién ambiental, esto
conduce inevitablemente a conjuntos de datos inexactos, irrelevantes y/o incompletos que pueden usarse para
redactar politicas y politicas inadecuadas y decisiones de gestién en diversos paisajes (David-Chavez et al. 2024;
David-Chavez y Gavin 2018; Lele et al. 2010; Suiza 2014). Ademas, al restringir la capacidad de los Pueblos
Indigenas para determinar sus propios resultados o practicar formas de ser Indigenas, esto no sélo infringe sobre
el derecho fundamental de los Pueblos Indigenas a la autodeterminacién (Asamblea General de las Naciones
Unidas 2007), pero también contribuye a repercutir en dafos sociales y esfuerzos de conservaciéon en gran
medida ineficaces (Armitage et al. 2019; Dawson et al. 2021; Fernandez-Llamazares et al. 2021) .

En respuesta a estos encuentros y desencuentros, varios académicos, activistas y profesionales han
destacado la importancia central de aplicar marcos éticos centrados en valores para fomentar iniciativas de
investigacidon que reafirmen, en lugar de socavar, los derechos Indigenas, en consonancia con la Declaracion de
las Naciones Unidas. sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas (DNUDPI), que nuestras naciones han
respaldado (David-Chavez y Gavin 2018; Gardner-Vandy et al. 2021; Toomey 2016). Existen numerosos marcos
éticos que representan una guia tanto amplia como especifica de cada lugar para elevar el respeto y el honor de
los derechos Indigenas en la investigacion y la practica ambientales (Colaboratorio para la Gobernanza de Datos
Indigenas 2021; David-Chavez et al. 2024; Hayward et al. 2021; Lovo et al. 2021). Muchos de estos marcos
rectores subrayan colectivamente la importancia de centrar los valores relacionales en proyectos que involucren a
los Pueblos Indigenas, de modo que estos esfuerzos estén dirigidos por los objetivos, intereses, visiones y futuros
autodeterminados de los titulares de derechos locales (titulares de titulos de tierra y/o derechos consuetudinarios
a tierras y aguas ancestrales) (Carjuzaa y Fenimore-Smith 2010; David-Chavez et al. 2024; Ermine 2007;
Gardner-Vandy et al. 2021; Jennings et al. 2023; Sin embargo, aunque estan bien establecidos, estos marcos éticos
rara vez se aplican de manera significativa (David-Chavez y Gavin 2018), y los paradigmas extractivos
convencionales contindan dando forma a la investigacion, la practica y la evaluacién convencionales (Chilisa et
al. 2016; LaFrance y Nichols 2008). En consecuencia, el interés en involucrar a los Pueblos Indigenas y sus
conocimientos estd superando la implementacion de directrices éticas que honran los derechos Indigenas en los
protocolos de investigacion de conservacidn convencionales, erosionando atn mas la confianza en las
asociaciones junto con los resultados sociales y ecologicos (Toomey 2016).

Dado el sesgo subyacente, a menudo inconsciente, presente en la investigacion de conservacion
convencional que puede disminuir los resultados deseados de la investigacion, es necesario que los
investigadores reconsideren y reevaltien sus procesos de investigacion fuera de estos paradigmas coloniales. La
evaluacion es un paso critico en este proceso, ya que ofrece “una lente a través de la cual se emiten juicios y se
establecen estdndares sobre lo que deben considerarse resultados reales del programa, qué conocimiento mide
esa realidad y qué valores respaldan la practica de la evaluacion” (p. 1, Chilisa et al. 2016). Bajo el modelo
colonial de evaluacion, los intereses de los investigadores y financiadores a menudo tienen prioridad, lo que
fundamentalmente puede restar prioridad a intereses, valores y objetivos locales especificos (Chilisa et al. 2016;
LaFrance y Nichols 2008; Lucero et al. 2024). Mientras tanto, este tipo de evaluacién también puede generar
juicios negativos y representaciones falsas de los Pueblos Indigenas basadas en supuestas deficiencias con
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respecto a los estandares coloniales (Chilisa et al. 2016; David-Chavez et al. 2024; LaFrance y Nichols 2008; Walter
y Andersen 2013). ). El enfoque de evaluacion colonial no sélo contribuye a representaciones dafiinas e inexactas
de los pueblos Indigenas, sino que también desvia la responsabilidad de los investigadores e instituciones
externos que tienen un tremendo poder para influir en las normas y estandares en la practica. Por lo tanto, junto
con la investigacidn en su conjunto, existe la necesidad de una evaluacién para priorizar las experiencias vividas,
las prioridades, los derechos y las visiones del mundo de los Pueblos Indigenas con el fin de mejorar los
estandares de participacion (Chilisa et al. 2016; David-Chavez et al. 2024 ; Lucero et al. 2024). La aplicacion de
enfoques basados en valores a lo largo de los procesos de investigacién, desde la concepcién inicial hasta la
evaluacion, proporciona vias valiosas para mejorar las relaciones de investigacion y la rendicion de cuentas en la
practica en diversos contextos.

Para promover la aplicacion de estas directrices éticas lideres en las ciencias de la conservacion, nuestro
estudio tiene como objetivo probar en el campo el Modelo de Ciencia Relacional (MCR) recientemente publicado
como instrumento de evaluacién para un proyecto de campo de conservacion de la vida silvestre realizado en
Guatemala (David-Chavez et al. 2024). E1 MCR es un marco integral que consolida principios rectores lideres y
practicas sabias en la investigacion para mejorar el liderazgo y las relaciones con los Pueblos Indigenas. El MCR
también proporciona resultados de evaluacién basados en investigaciones académicas Indigenas comunitarias
que centran la soberania y la autodeterminacion Indigenas (David-Chavez et al. 2024). Para apoyar la elevacion
de estos estandares relacionales en el campo ambiental, el equipo de autoria apunta especificamente a lograr lo
siguiente: (1) delinear la implementacion de las recomendaciones del MCR en un proyecto de investigacion de
conservacion de la vida silvestre y (2) evaluar el proyecto en funcién de las experiencias y conocimientos. de
socios de investigacion comunitarios, junto con reflexiones de los investigadores, en alineacién con los valores,
principios y resultados previstos del MCR. Para lograr estos objetivos, compilamos ejemplos claves de cdmo el
equipo de investigacién implemento los principios éticos de MCR a lo largo de un proyecto de investigacion de
conservacion de vida silvestre, co-creado y dirigido por los titulares de derechos locales y los beneficiarios
previstos del proyecto de La Bendicion, una comunidad multicultural mixta,mestizo, y indigena (mam maya) en
el suroeste de Guatemala. Luego, para evaluar el proceso de investigacion, comparamos los resultados previstos
del MCR con los resultados obtenidos del proyecto de investigacion de conservacion de la vida silvestre, con base
en las experiencias de los socios de investigacion de la comunidad recopiladas a través de una encuesta posterior
y reflexiones complementarias de los investigadores. Concluimos ofreciendo mas consideraciones y
recomendaciones para investigadores, instituciones y agencias para mejorar sus esfuerzos de ciencia relacional
en conservacion y campos relacionados.

2. Aplicacién del modelo de ciencia relacional en la investigacion de la conservacion

Dado que el MCR tiene como objetivo guiar diversos proyectos y colaboraciones que involucran o son
liderados por Pueblos Indigenas para honrar los derechos Indigenas y mantener la responsabilidad relacional
(David-Chavez et al. 2024), Nuestra investigacion se basa en este modelo para construir un marco ético
subyacente en el contexto de la ciencia de la conservacion. E1 MCR, en particular, enfatiza el respeto de los
derechos Indigenas en la practica, subrayando protocolos y acciones que se alinean con la Declaracién de las
Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas (DNUDPI). La DNUDPI es una declaracién formal
e integral que establece una comprension universal de los derechos fundamentales e inherentes de los Pueblos
Indigenas, ampliando los derechos individuales al respeto de las personas, la beneficencia y la justicia
establecidos por los principios de Belmont para los derechos y protecciones de los colectivos Indigenas (FAO
2016; Tsosie, Garra y Garrison 2021; Asamblea General de las Naciones Unidas 2007). La DNUDPI es
especialmente pertinente para los campos ambientales, como la conservacion, ya que, ademas de reconocer los
derechos de los Pueblos Indigenas a controlar sus propias tierras y recursos, la DNUDPI también reconoce la
importancia de respetar los conocimientos, las culturas y las practicas Indigenas para garantizar una gestion
adecuada y sostenible. y gestion ambiental equitativa (Asamblea General de las Naciones Unidas 2007). Mientras
tanto, mientras los Pueblos Indigenas se recuperan y trabajan para mantener vinculos relacionales en paisajes
globales, los investigadores, instituciones y agencias tienen una clara responsabilidad de reafirmar estos derechos
descritos en la DNUDPI en la investigacion y la practica ambientales.

Para promover la adopcién de la DNUDPI en la investigacion, el MCR describe varios principios y
protocolos para fomentar la responsabilidad relacional en todas las colaboraciones de investigacion, respaldada
por los cuatro valores fundamentales de integridad, respeto, humildad y reciprocidad. Estos valores reflejan un
marco de valores arraigado y evidente en toda la erudicién y practica Indigena que son necesarios para pasar de
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paradigmas de investigacion colonial centrados en la extraccién a paradigmas de investigacion relacional. Los
paradigmas de investigacion relacional tienen como objetivo reconciliar y atender los dafios coloniales pasados y
actuales, al mismo tiempo que fortalecen vias para que las comunidades determinen sus propios resultados, los
cuales son necesarios para lograr la justicia ambiental (Gilio-Whitaker 2019; Raphael y Matsuoka 2024).
Especificamente, el marco de valores del MCR proporciona mecanismos y orientacidon para (1) reafirmar los
derechos individuales y colectivos inherentes de los Pueblos Indigenas a la hora de tomar decisiones de
investigacion y politicas ambientales relativas a sus tierras, aguas y conocimientos (actualizando el valor de la
integridad a través de la justicia procesal ), (2) sostener y restaurar la investigacién Indigena y la gobernanza de
la conservacién (actualizar el valor del respeto a través de la justicia transformacional), (3) confrontar los
paradigmas coloniales y honrar diversas formas de conocer y ser en la investigaciéon y la formulacién de politicas
(actualizar el valor de humildad a través del reconocimiento de la justicia), (4) y garantizar el acceso equitativo a
la investigacion y a los recursos y beneficios ambientales (actualizando el valor de la reciprocidad a través de la
justicia de distribucién) (Matsuoka y Raphael 2024). En su conjunto, el MCR, que incorpora una ética de justicia
ambiental, tiene como objetivo redirigir el poder y la autoridad de los investigadores externos hacia las
comunidades de primera linea para fortalecer la recuperacion y la resiliencia social y ecolégica.

Al implementar este marco relacional, el proyecto de campo de conservacion de la vida silvestre se baso en
los intereses, objetivos, historias y realidades de los titulares de derechos locales de La Bendicion, al mismo
tiempo que sea calibraba segtin las habilidades y capacidades abarcadas por el equipo de investigacion. Nuestro
equipo de investigacion estuvo formado por investigadores académicos de una institucién con sede en los EE.
UU., bidlogos guatemaltecos locales y enlaces comunitarios bilingties, colaboradores locales e internacionales sin
fines de lucro y socios de investigaciéon comunitaria de La Bendicién, que incluyeron una diversidad de redes,
experiencia, recursos y relaciones para facilitar compartir capacidades hacia una visién colectiva y arraigada en
la comunidad. Al sintonizar este equipo con el contexto comunitario, identificamos el objetivo principal del
proyecto como promover la generacion compartida de conocimientos académicos y locales del paisaje local para
apoyar el fortalecimiento de los lazos ancestrales y de parentesco con el lugar, junto con la gobernanza de
conservacion comunitaria. Para lograr este objetivo y mediante la implementacion de los principios de MCR
(Figura 1; Tabla S1) (David-Chavez et al. 2024), el equipo de investigacion utiliz6 una combinaciéon de
investigacion de accion participativa, métodos de ciencias sociales, protocolos éticos Indigenas y estandares
estandarizados. Métodos de estudio ecoldgico para inventariar la biodiversidad (mamiferos y aves) y el
conocimiento de las plantas (medicinas herbarias) en el drea manejada por la comunidad de La Bendicion. Los
resultados del proyecto de conservacion de la vida silvestre incluyeron un album de fotos de todas las especies
de mamiferos identificadas con cdmaras trampa y expertos locales, guias de campo de aves y mamiferos
especificas localmente, talleres relacionados con equipos de campo, administraciéon de datos y tecnologia, un
cronograma y un mapa visual de la comunidad. , libros de recetas de hierbas medicinales para todos los socios
de investigaciéon de la comunidad, y apoyo, recomendaciones y consideraciones continuas para fortalecer
estrategias de gobernanza de conservacion comunitaria autodeterminadas, como un programa de ecoturismo
administrado por la comunidad.
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indigenay el . teneio ipacion de t 5 K ) . autoria en todos los resultados, incluidas las publicaciones.
aprendizaje compartido ente | es y jovenes investigacion

Figura 1. Implementacién de los valores y recomendaciones del Modelo de Ciencia Relacional en la investigacion de la conservacion.
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2. Evaluacidn de la investigacion sobre conservacion basada en el modelo de ciencia relacional

Para evaluar el proyecto de investigacion de conservacion de la vida silvestre basado en el MCR, realizamos
una encuesta posterior, seguida de un analisis tematico inductivo, destacando las perspectivas, historias y
experiencias vividas de los socios de investigacion de la comunidad (Chilisa et al. 2016; LaFrance y Nichols 2008 ;
Lucero et al. 2024). Complementamos los datos de respuesta cualitativa con evaluaciones cuantitativas, asi como
con conocimientos, reflexiones y observaciones de los investigadores sobre el proceso de investigacién de
conservacion de la vida silvestre (Beck et al. 2021; Toomey 2016). Luego resumimos estos resultados en relacion
con los cuatro valores fundamentales y los derechos Indigenas asociados y los resultados relacionales descritos
en el MCR (David-Chavez et al. 2024), enfocandonos en los desafios y oportunidades para mejorar la
responsabilidad relacional en la practica de las ciencias de la conservacion.

2.1. Recopilacién de datos de encuestas

La poblacién de la encuesta incluyé a miembros de la comunidad de La Bendicidon que tenian alguna
relacion con el proyecto de investigacion de conservacion de la vida silvestre realizado en febrero-junio de 2023.
Estos encuestados de la comunidad también eran representantes de grupos de liderazgo centrales dentro de la
comunidad, incluidos el Consejo Juvenil, el Consejo de Mujeres y la Junta de Directores. Los miembros del
equipo de investigacion realizaron la encuesta en persona con la comunidad el 5 de septiembre de 2023,
aproximadamente tres meses después del cierre del proyecto de investigacién de conservacién de la vida
silvestre. Elegimos realizar esta encuesta poco después del cierre del proyecto para que los socios de
investigacion de la comunidad pudieran recordar mas facil y claramente las actividades del proyecto y su
relevancia, incluso si las prioridades pueden cambiar en el futuro. Ademas, no completamos una encuesta previa
y, en cambio, nos centramos exclusivamente en una encuesta posterior para solicitar comentarios solo después de
haber establecido relaciones intencionales y reciprocas con socios de investigacion de la comunidad.

Antes de administrar el proceso de la encuesta, informamos a los encuestados (miembros de la comunidad)
sobre los procedimientos de consentimiento, enfatizando que su participacion en la encuesta era completamente
opcional y que podian salir (optar por no participar) en cualquier momento. También aseguramos a los
encuestados que sus respuestas permanecerian anénimas. Para administrar la encuesta, los investigadores y los
socios de investigacion comunitaria organizaron conjuntamente tres eventos de encuesta separados para cada
grupo para un total de 50 participantes (8% del Consejo Juvenil, 58% del Consejo de Mujeres y 34% de la Junta
Directiva), lo que representa aproximadamente el 10% de La Bendicion. Debido a que el enfoque de la encuesta
fue evaluar las experiencias vividas por los socios de investigacion de la comunidad que participaron en el
proyecto anterior de conservaciéon de la vida silvestre, la poblacién de la encuesta reflejo esa investigacion
demografica, en lugar de la demografia de toda la comunidad. Para comenzar cada evento de encuesta,
proporcionamos a cada grupo comunitario una representacion visual de todas las actividades contenidas en el
proyecto para que pudieran revisarlo y brindar comentarios generales. Después de esta actividad, entregamos
encuestas impresas en espafiol a cada encuestado, y constaba de 14 preguntas sobre su experiencia con el
proyecto, incluidas 9 preguntas abiertas utilizadas en analisis cualitativos posteriores (Suplementario S1). Estas
preguntas fueron desarrolladas predominantemente por el equipo de investigacion académica, con aportes y
conocimientos de colaboradores externos.

2.2. Analisis
2.2.1. Anélisis cualitativos

El equipo de autoria, incluyendo enlaces bilingiies locales, compilo, tradujo (espanol a inglés) y verifico la
precision de las respuestas abiertas de la encuesta, haciendo correcciones menores gramaticales y ortograficas
para mejorar las interpretaciones en inglés. Utilizando estos datos, completamos un analisis de codificacion
abierta multilingiie (Suplementario S1). Desde el principio descubrimos que los encuestados no necesariamente
respondian las preguntas directamente, sino que a menudo incluian pensamientos adicionales o generales, por lo
que no categorizamos previamente las respuestas en funcion de las preguntas de la encuesta. En cambio, para
este enfoque, dos codificadores de idioma inglés utilizaron NVivo Pro 12 (versién 12.6.0.959) para codificar de
forma inductiva (es decir, sin categorias predeterminadas) todas las respuestas abiertas traducidas. Ambos
codificadores, junto con el enlace bilingiie local, reexaminaron, refinaron e integraron estos cddigos abiertos,
proporcionando descripciones de cada uno basadas en interpretaciones multilingiies (espafol a inglés). Luego,
los cddigos abiertos pasaron por varias rondas de colapso y combinacion para identificar las conexiones que
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surgieron en relacién con los posibles resultados del MCR (Creswell 2014; Glesne 2011). Luego revisamos estos
cédigos y juntos determinamos nuestro conjunto final, incluidas las descripciones, interpretaciones y conexiones
correspondientes con los resultados potenciales de MCR (Tabla S3) (David-Chavez et al. 2024). Aunque esta
moldeado por la ética Indigena que enmarca el MCR, este proceso inductivo de codificacion y organizacion
permitié que las experiencias comunitarias derivadas de los datos de respuesta contextualizaran y definieran atin
mas las interpretaciones de los resultados presentados en este estudio. Finalmente, calculamos la proporcion de
encuestados que identificaron cada codigo tematico y evaluamos la confiabilidad entre codificadores utilizando
NVivo Pro 12 (version 12.6.0.959) para calcular un coeficiente kappa de concordancia entre los dos codificadores
de idioma inglés para cada codigo. Los valores del coeficiente kappa indicaron una concordancia casi perfecta
para 34 de 41 cdédigos y una concordancia perfecta para los 7 coédigos restantes (Landis y Koch 1977), con un
porcentaje global del 91,5%. La informacion resumida se basa en el andlisis final del autor principal (Tabla S2).

2.2.2. Analisis cuantitativos

Antes del analisis, los miembros del equipo de autoria limpiaron los datos para incluir solo valores
numéricos cuando fuera relevante y reemplazaron todas las respuestas en blanco y superfluas con NA. Después
de esta etapa de limpieza, calculamos estadisticas resumidas para complementar nuestras respuestas cualitativas.
Analizamos todas las respuestas cuantitativas utilizando software estadistico R (versién 2024.04.02+764).
Especificamente, calculamos el porcentaje de encuestados que estuvieron de acuerdo o en desacuerdo (segin una
escala Likert de cinco puntos) con nueve afirmaciones sobre su experiencia (S1 complementario). También
calculamos el porcentaje de encuestados que estaban usando, no estaban usando o esperaban usar los resultados
de la investigacion sobre conservacion de la vida silvestre. proyecto Por ultimo, calculamos el porcentaje de
encuestados que indicaron que estaban mas o menos interesados en la conservacion de los bosques después del
proyecto de investigacion de conservacion de la vida silvestre y si tenian mas o menos probabilidades de
participar en un proyecto similar. Tamanos de muestra (norte) varid porque no todos los encuestados
respondieron todos los componentes de cada pregunta de la encuesta.

2.3. Resultados y discusion

Para evaluar ampliamente la alineacion del proceso general del proyecto con los principios de MCR, la
Figura 2 describe reflexiones clave que corresponden a cada uno de los cuatro valores centrales de MCR de
integridad, respeto, humildad y reciprocidad, cada uno de los cuales demostr6 un alto acuerdo (porcentaje de
acuerdo que varia del 74 al 97%; Figura 2). Las declaraciones que reflejaban el valor de la integridad recibieron el
nivel mas bajo de acuerdo, aunque la mayoria de los encuestados atin sentian que su comunidad era capaz de
controlar los resultados y la informacién recopilada durante el proyecto (86% de acuerdo, norte = 35) y que sabian
de qué se trataba el proyecto y cdmo beneficiaria a su comunidad desde el principio (74% de acuerdo, norte = 35).
Este nivel mas bajo de acuerdo podria indicar que se podria haber dedicado mas esfuerzo a involucrar a socios
de investigacion de la comunidad al inicio del proyecto, antes de iniciar las actividades del proyecto de campo.
En relacion con el valor del respeto, los encuestados coincidieron en gran medida en sentir que el equipo del
proyecto fue flexible y se adaptd a las necesidades e intereses de la comunidad a medida que se desarrollaban
(95% de acuerdo, norte = 36) y sentir que eran capaces de aportar aportes, liderar o cambiar aspectos de los
proyectos o reuniones si asi lo deseaban (91% de acuerdo, norte = 34). Las declaraciones que reflejaban el valor de
la humildad recibieron el mayor acuerdo de los encuestados, que incluian sentirse escuchados y honrados en sus
interacciones con el equipo de investigacion (97% de acuerdo, norte = 33) y sentir que el equipo de investigacion
estaba genuinamente interesado en aprender de ellos y sobre su comunidad o cultura (94% de acuerdo, norte =
36). Por ultimo, con respecto a la reciprocidad, los encuestados sintieron en gran medida que el proyecto se hizo
relevante para los intereses y preocupaciones de la comunidad (94% de acuerdo, norte = 35), que hubo un
equilibrio entre lo pedido y los beneficios del proyecto (92% de acuerdo, norte = 35), y que pudieron acceder a
informacion y hallazgos relacionados con el proyecto (81% de acuerdo, norte = 31).
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Figura 2. Ranking comunitario de procesos de investigacion. El eje x muestra cada afirmacion que pedimos a los encuestados
que clasificaran, agrupadas por cada valor del Modelo de ciencia relacional. El eje y muestra el porcentaje de acuerdo para
cada afirmacidn, y el sombreado representa clasificaciones de acuerdo desde “Muy de acuerdo” (el mas oscuro) hasta “Muy
en desacuerdo” (el mas claro). El porcentaje combinado de las clasificaciones de acuerdo (“Muy de acuerdo” y “De acuerdo”)
se muestran en la parte inferior de cada barra.

Si bien estas calificaciones brindan una comprensién basica de la impresion general de la investigacién sobre
los titulares de derechos locales, las principales voces y experiencias de los socios de investigacion comunitarios
ofrecen una comprensién mas profunda de los impactos obtenidos del proyecto de investigacién de conservacion
de la vida silvestre en alineacién con los valores de MCR y los resultados previstos ( LaFrance y Nichols 2008).
Por lo tanto, para proporcionar una evaluaciéon mas completa, las secciones siguientes describen el analisis
tematico y las métricas cuantitativas complementarias adicionales y las reflexiones de los investigadores
relacionadas con cada valor del MCR para evaluar los resultados comunitarios, asi como las implicaciones de
estos resultados.

2.3.1. Integridad

El MCR describe cuatro resultados potenciales de la aplicacion de la integridad de la investigacion, incluida
la rendicién de cuentas ante la comunidad, la defensa de la soberania, la mejora de la calidad de los datos y la
mejora de la confianza en los procesos y relaciones de investigacion (David-Chavez et al. 2024). En general, el
equipo de autoria y andlisis identificé que el valor de la integridad representa en gran medida resultados que
correspondian a como el equipo de investigacion externo y las instituciones afiliadas se prepararon formal y
éticamente para trabajar con socios de investigacion Indigenas, por ejemplo mediante la redaccion de acuerdos
de rendicién de cuentas, la realizacién de capacitaciones sobre ética, la introduccion de el proyecto y los
investigadores, y facilitar estrategias de gobernanza de datos Indigenas (Figura 3), que ampliamos atin mas en
nuestros métodos (Figura 1; Tabla S1). Por lo tanto, los indicadores de evaluacién de integridad incluyen tanto
mecanismos internos que demuestran la preparacién institucional y de los investigadores (Figura 3), como
también como estas acciones influyeron en las experiencias comunitarias (Figura 2a,b; Figura 4). Por ejemplo, con
respecto a como la comunidad experimento el resultado relacionado con la confianza, las respuestas indicaron
un interés creciente y persistente en la investigacion y el tema de investigacion, con el 100% de los encuestados
indicando que estaban mas interesados en la conservacion de los bosques debido a este proyecto, el 8% de los
encuestados indicaron que estaban mas interesados en la conservacion de los bosques debido a este proyecto.
quienes tenian un interés creciente en las plantas medicinales especificamente (norte = 38; Figura 4a). Mientras
tanto, hubo varios encuestados que notaron un entusiasmo e interés continuos en proyectos futuros,

Totalmente en desacuerdo
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ejemplificados por declaraciones como "Seguir haciendo mas proyectos de investigacion", y el 97% de los
encuestados indicd que era mas probable que participaran en un proyecto similar a partir de entonces, y el resto.
estar inseguro (norte = 39; Figura 4b). Estos resultados surgieron incluso después de experiencias vividas previas
con investigadores que ingresaron a tierras de La Bendicién con fines de investigacion ambiental y extraccion de
conocimiento, con participacion o reciprocidad limitada de la comunidad. Estos resultados subrayan el papel de

las estrategias de rendicion de cuentas relacional para apoyar los esfuerzos de reconciliaciéon (Armitage et al.
2019; David-Chavez et al. 2024).

Capacitacion en linea sobre consentimiento libre, previo e informado (CLPI) completada
Curso de investigacién en sujetos humanos completado con certificacién

Recibié la aprobacion de la Junta de Revision Institucional (IRB), con un enfoque en la
investigacion basada en la comunidad.

Se cred y compartié una introduccion a la investigacion, que incluye un cédigo de ética
del investigador, un conjunto de habilidades e ideas de proyectos superpuestos
impulsados por la comunidad.

ELl 74% de los encuestados consideraron que sabian de qué se trataba el proyectoy
sus beneficios desde el principio.

RRESPONSABILIDAD

Respor fori i de los i i es y de las instituciones hacia la
comunidad a través de un Memorando de Entendimiento (MOU)
. DEFENDER ,LA Proteccion formalizada de datos indigenas mediante acuerdo de uso y transferencia de
INTEGRIDAD - SOBERANIA datos (DUTA) ) ) )
- Recibié permiso de la comunidad antes de ingresar a sus tierras o realizar
investigaciones juntos.

.

Se agregd el proyecto de conservacion de la vida silvestre al centro de contexto local y
se aplicaron los avisos
Propiedad y procedencia comunitaria designada de todos los datos y metadatos

CALIDAD DELOS relacionados con el proyecto

DATOS « EL86%de los | id que su idad pudo controlar los
resultados y la informacién recopilada durante el proyecto de conservacion de la vida
silvestre.

« EL100% de los indicaron que ban mas interesados en la

conservacion forestal debido al proyecto.
EL 97% de los encuestados indicaron que era mas probable que participaran en un
proyecto similar posteriormente.

Responsabilidad del investigador
Resultado cuantitativo

RESULTADO INDICADOR

Figura 3. Indicadores de evaluacion de resultados relacionados con el valor de la integridad. Los cuatro resultados
potenciales que surgen del valor central de la integridad, tal como se presenta en el Modelo de Ciencia Relacional. En los
indicadores de evaluacion se incluyen las responsabilidades del investigador externo (cursiva) y resultados cuantitativos (en
atrevido, de las Figuras 2 y 4) agrupados por cada uno de los criterios de resultado.
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Figura 4. Percepcién de la comunidad post-proyecto. Figura 4a muestra el porcentaje de encuestados de la comunidad que
estan mas interesados en la conservacion de los bosques (o de las plantas medicinales, especificamente) después del proyecto.
Figura 4b muestra el porcentaje de encuestados de la comunidad que tienen mas o menos probabilidades de participar
nuevamente en un proyecto similar.
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Al esforzarse por implementar estandares éticos de integridad, el equipo de investigacion enfrent6 desafios
al articular los derechos dentro de los contextos politicos e internacionales locales, ya que Guatemala y las
instituciones con sede en Estados Unidos tienen una orientacién legal minima para trabajar con comunidades
rurales Indigenas y mixtas en esta region (Nature 2022). ). La falta de orientacion requirié que los investigadores
académicos describieran de forma independiente la implementacién de la DNUDPI en protocolos de
investigacion apropiados, como el protocolo de la Junta de Revision Institucional (IRB) de la universidad.
Mientras tanto, debido a que esta investigacion fue facilitada por universidades afiliadas, las plantillas originales
vinieron directamente de la institucion. Sin embargo, debido a que las instituciones generalmente no exigen el
uso de estos acuerdos formales y legales, pasd a ser responsabilidad de los investigadores ser los enlaces
principales, incluso si esta no era su area de especializacion. Al final, debido al apoyo legal limitado, los
investigadores y los socios de investigacion de la comunidad dedicaron un tiempo considerable fuera de las
actividades de investigacion regulares a revisar y revisar estos documentos a lo largo del estudio y a considerar
criticamente el significado y la importancia de la retencion de datos y la administracion de datos a largo plazo. en
alineacién con los principios CARE (Carroll et al. 2020; 2021; 2022; Jennings y cols. 2023). Estos procesos podrian
mejorarse mediante el reconocimiento institucional y la consideracion de la investigacion y la soberania de los
datos Indigenas, por ejemplo a través de personal de apoyo dedicado y protocolos de investigacion especificos
de los derechos Indigenas. Ademas, se justifica una mayor consideracidon de los recursos, la experiencia y los
plazos necesarios para desarrollar cuidadosamente estos acuerdos formales y planes de administracién de datos.

Por ultimo, el equipo de investigacion también expres6 preocupaciones sobre la accesibilidad de los datos
digitales, dada la falta de infraestructura digital y la alfabetizacion mixta dentro de la comunidad. Estas
preocupaciones, junto con las discusiones en curso con expertos de la comunidad, nos llevaron a buscar diversos
resultados de datos (por ejemplo, imagenes impresas, informes escritos, presentaciones, talleres y un disco duro
externo) para respaldar la autoridad de la comunidad y la utilidad de sus datos (Figura 2b) y desarrollar
capacidad de investigacion y gestion de datos en La Bendicion. La importancia de buscar datos creaciones mas
alla de las publicaciones académicas es consistente con otras investigaciones que ilustran los amplios impactos
sociales y politicos que ofrecen los resultados expansivos especificos de la comunidad (Bennett et al. 2017). Sin
embargo, estas diversas creaciones de datos podrian verse facilitadas por el apoyo a nivel universitario, como
incentivos académicos, para lograr resultados basados en la comunidad, en lugar de métricas convencionales
basadas en la cantidad de datos extraidos y publicaciones generadas.

2.3.2. Respeto

Con respecto al valor central del respeto del MCR, surgen cuatro resultados centrales, que incluyen la
relevancia, la utilidad y el apoyo del proyecto para la toma de decisiones y la autodeterminaciéon local
(David-Chavez et al. 2024). Con respecto a la relevancia del proyecto, varios encuestados expresaron su
reconocimiento general y los beneficios para la comunidad, y sefialaron que el apoyo a la conservaciéon de los
bosques también podria respaldar los medios de vida, y un encuestado sefial6: “Necesitamos proteger el bosque.
Sin bosque, no hay fuente de agua ni animales. El bosque regula el clima y proporciona alimento” (Figura 5). Al
hacer intencionalmente que los procesos de investigacion fueran relevantes para los intereses y objetivos de la
comunidad, esto condujo a un alto grado de utilidad, con casi tres cuartas partes de los socios de investigacion de
la comunidad ya utilizando los resultados del proyecto después de solo tres meses de su conclusion (norte = 33;
Figura 6), con un encuestado afirmando: “Lo que esto nos dejé es algo visible, por ejemplo el libro de recetas, [y]
las fotografias de los animales del bosque”, y otro sefialando: “En el futuro, mi familia podria obtener
beneficiarse a través de un proyecto de ecoturismo. [Esto] podria ser una manera de abrir esta posibilidad”. De
aquellos que aun no utilizan los resultados del proyecto (27%), el 4% espera utilizar los resultados del proyecto
en el futuro (norte = 12; Figura 6), y un encuestado comentd: “Los proyectos que nos han traido han sido muy
buenos. No pude participar pero me gustaria hacerlo en otra oportunidad”.
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Agradecimiento al proyecto: gratitud por el proyecto (30%)
Beneficio comunitario general: beneficio general del proyecto para la comunidad (26%)
Los bosques como medio de vida: interconexién entre la comunidad y el bienestar
forestal (12%)

PERTINENCIA

EL 73% de los encuestados indicaron que ya estan utilizando los resultados del proyecto

Aplicacién de los resultados del proyecto: uso comunitario de los resultados del
proyecto (14%)
Mejorar los esfuerzos de proteccion forestal: deseo de implementar esfuerzos de
proteccion forestal (10%)
Cuidado del bosque y su futuro: aprendieron la importancia de la gestién forestal
comunitaria a largo plazo (40%)
Beneficios del proyecto de ecoturismo: alineacién del proyecto con los objetivos del
ecoturismo (12%)

UTILIDAD

RESPETO

EL 94% de los encuestados consideraron que el equipo del proyecto era flexible y se
| k idades e i dela idad a medida que se desarrollaban.

alas

APOYOALA
TOMA DE
DECISIONES
LOCALES

EL91% de los encuestados se sintieron capaces de aportar informacién, liderar o
cambiar aspectos del proyecto o las reuniones si asi lo deseaban.

UTO- Fortalecer los interés en liderar futuros esfuerzos de

A
" DETERMINACION proyectos (10%)

. y itario: deseo de mejorar la colaboracién con el liderazgo

Resultado cuantitativo

VALOR E S INDICADOR

Figura 5. Indicadores de evaluacion de resultados relacionados con el valor del respeto. Los cuatro resultados potenciales que
surgen del valor central del respeto, tal como se presenta en el Modelo de Ciencia Relacional. Cddigos tematicos (en atrevido
y resaltados) estan agrupados por cada uno de los criterios de resultado, incluidas descripciones breves y la proporcion de
encuestados que mencionaron cada codigo tematico entre paréntesis. Los asteriscos (*) denotan cédigos que infieren una
critica o area de mejora dentro del proyecto (Tabla S2). Se incluyen, cuando sea pertinente, resultados cuantitativos
complementarios (en atrevido sin antecedentes, de las Figuras 2 y 6).
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Figura 6. Proporcion de socios de investigacion comunitarios que utilizan los resultados del proyecto. La figura anterior
muestra el porcentaje de encuestados que estan usando, esperan usar o ain no estan usando los resultados del proyecto
después de su conclusion.
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La capacidad de los miembros de la comunidad para participar en esfuerzos futuros del proyecto podria
fomentarse mediante el avance de la toma de decisiones y la autodeterminacidn locales, las cuales habian
demostrado apoyo a través de este proyecto (Figuras 2¢,d y 5). Por ejemplo, debido a que la capacidad de la
comunidad para tomar decisiones como colectivo esta respaldada en gran medida por la fuerza de las conexiones
dentro de la comunidad, destacamos varias respuestas que enfatizaron la creciente apreciacion, aprendizaje y
cohesién de la comunidad, y un encuestado comentd que “Fue Es interesante hablar y recordar cémo nosotros,
como comunidad, estamos estructurados y compartimos... el [rol] de cada uno de nosotros en la comunidad”.
Mientras tanto, con respecto a la autodeterminacion, algunos miembros de la comunidad notaron cémo el
proyecto allana el camino para futuros proyectos impulsados por la comunidad, y un miembro de la comunidad
comentd: “Estabamos expuestos [a] la diversidad y riqueza del bosque, ademas de los servicios proporciona...
somos capaces de gestionar nuevos proyectos y hay mas conciencia de conservacion forestal”.

En relacién con las mejoras, otros miembros de la comunidad sefialaron el deseo de desempefiar un papel
mas importante en el liderazgo del proyecto, apoyado por procesos internos de la comunidad, asi como por la
facilitacion de investigadores externos, y un encuestado sefiald: “Involucrar a mas [de] los organismos directivos
en el proceso [ para] que todo salga bien”. El liderazgo comunitario podria recibir apoyo a través de
investigadores externos que pasen mas tiempo con la comunidad y se retinan con mas frecuencia con expertos de
la comunidad, lideres respetados y grupos comunitarios antes de desarrollar una propuesta de proyecto. La
importancia de construir relaciones de esta manera se ha subrayado a lo largo de la literatura como fuerza
impulsora principal en la promocion del liderazgo y la co-creacion Indigena (David-Chavez et al. 2024; Ermine
2007; Gardner-Vandy et al. 2021). Sin embargo, la asignacion de fondos para el desarrollo de relaciones y la
cocreacion de proyectos fuera de la recopilacion de datos con frecuencia se infravalora en las prioridades de las
subvenciones (Gardner-Vandy et al. 2021; Tachera 2021), y la mayoria de las subvenciones para la conservacion
priorizan los paradigmas de investigacion extractiva (Hird et al. 2023; Con base en estos resultados y la
culminaciéon de la investigacion que describe la importancia de los procesos de investigacion liderados por
Indigenas, una financiacion que priorice explicitamente la construccion de relaciones, el liderazgo local y
cronogramas y resultados flexibles impulsados por la comunidad elevaria el valor del respeto en estos contextos
(Toomey et al. al. 2015; Zonta et al. 2023) y, por lo tanto, brindan capacidad adicional a los investigadores para
delinear estrategias de participacion reflexivas desde el principio (por ejemplo, en una propuesta de subvencion).

2.3.3. Humildad

Para el valor central de la humildad del MCR, los resultados abarcan una mayor capacidad, accion colectiva,
innovacion a través de la generacion de conocimientos y el fortalecimiento de la transmisién de conocimientos
(David-Chavez et al. 2024). En particular, la implementacion de principios de humildad produjo una mayor
capacidad y accidn colectiva de los socios comunitarios de investigacion a través de los diversos métodos
empleados durante el proceso de investigacion (Figura 7). Los resultados relacionados con la capacidad
demostraron fuertes vinculos con el potencial para ampliar la transmisiéon de conocimientos dentro de la
comunidad, y varios encuestados sefalaron el deseo, el interés y la intencién de continuar creando nuevos
conocimientos dentro de la comunidad, desarrollando proyectos futuros y ampliando los intercambios de
conocimientos para incluir mas miembros de la comunidad u otras comunidades, y un encuestado comenté: “Me
gustaria compartir mdas conocimientos sobre el bosque y las plantas medicinales” (Figura 7). Algunos
encuestados también comentaron sobre un interés personal o el deseo de participar mds en el proyecto. Con
respecto a la accién colectiva, varios encuestados sefialaron como este proyecto y proyectos futuros podrian
contribuir al desarrollo comunitario, y un encuestado sefald: “La comunidad mejora a medida que nosotros
también mejoramos. La naturaleza se preserva.” Ademas, en relacion con la accion colectiva para fortalecer la
transmision de conocimientos, en particular, las mujeres desempenaron un papel de liderazgo en la organizacion
de la comunidad en un intercambio de conocimientos sobre recetas medicinales que resulté transformador y
gratificante para la mayoria (60%; Figura 7) de los socios de investigacion comunitarios. , y varios encuestados
subrayaron la importancia de conocer y utilizar las plantas medicinales para “sanar a la familia” y “no perder la
informacion ancestral de las recetas”. Este intercambio fue especialmente importante para esta comunidad dada
su cultura mixta, ya que gran parte de la comunidad originalmente provenia de diferentes regiones de
Guatemala. Mientras tanto, la importancia de los conocimientos de las mujeres para salvaguardar recursos
cruciales de alimentos y medicinas y, por tanto, la diversidad de los ecosistemas locales, ha contribuido durante
mucho tiempo a la gestion de los ecosistemas y a la innovacion en la conservacién (Shiva 1994). De esta manera,
la implementacion de los principios de MCR relacionados con la humildad demostré un desarrollo de
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conservacion fortalecido, asi como una gobernanza y curacion comunitaria al honrar la experiencia local y el
liderazgo de las mujeres de la comunidad (Figura 2e) (Armitage et al. 2019).

+ EL97%de los se sintieron r y honrados en todas
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Figura 7. Indicadores de evaluaciéon de resultados relacionados con el valor de la humildad. Los cuatro resultados potenciales
que surgen del valor central de la humildad, tal como se presenta en el Modelo de Ciencia Relacional. Cédigos tematicos (en
atrevido y resaltados) estdn agrupados por cada uno de los criterios de resultado, incluidas descripciones breves y la
proporcién de encuestados que mencionaron cada coédigo tematico entre paréntesis. Los asteriscos (*) denotan cédigos que
infieren una critica o drea de mejora dentro del proyecto (Tabla S2). Se incluyen, cuando sea pertinente, resultados
cuantitativos complementarios (en atrevido sin antecedentes, de la Figura 2).

Ademas de apoyar la generacion y el intercambio de conocimientos sobre recetas medicinales, la aplicacion
de métodos participativos y la investigacion y el intercambio de conocimientos con la participacion de la
comunidad (Figura 2f) contribuyeron a la generacion de conocimientos innovadores y basados en el lugar en
apoyo tanto de las preocupaciones inmediatas como de las visiones futuras de La Bendicion (Bingham et al. 2021;
Maiter et al. 2008). Por ejemplo, los miembros de la comunidad comentaron sobre la importancia de cada método
de investigacion empleado, desde resultados de aprendizaje especificos relacionados con aves, camaras trampa y
su bosque comunal hasta la creacion y aplicaciéon general de nuevos conocimientos junto con la novedad del
proyecto, y un encuestado sefialé: “Nosotros conocer nuestro bosque... ahora conocemos las especies animales y
nos interesa mucho el bosque, seguir vigilando el bosque para conocer mejor la riqueza del mismo”. Estos
mismos sentimientos también se vieron ampliados por la transmisién de conocimientos dentro de la comunidad,
y los encuestados comentaron sobre la importancia de los intercambios de conocimientos comunitarios e
intergeneracionales facilitados durante el proyecto, y un encuestado comenté: “Les cuento a mis hijos y a mi
familia sobre los animales que viven en en el bosque y sobre la existencia de cdmaras trampa”.

Los socios de investigaciéon de la comunidad también brindaron comentarios valiosos sobre cémo mejorar la
humildad dentro del proyecto, como la necesidad de traduccion al idioma indigena (mam maya), asi como una
mayor participacion de los jovenes. De manera similar al valor del respeto, estas caracteristicas de la humildad
podrian haberse mejorado mediante una inversion dedicada en las relaciones desde el principio en diversos
grupos demograficos y roles (Gardner-Vandy et al. 2021; Walker et al. 2020; Wong et al. 2020). Aunque las
relaciones con los hablantes de lenguas Indigenas y los miembros jovenes de la comunidad se fortalecieron al
final del proyecto, y los resultados se tradujeron recientemente en la participacion de los mam mayas y los
jovenes en los talleres, estas iniciativas ocurrieron mucho después del desarrollo y la aplicacion de las actividades
de investigacion, en lugar de durante importantes reuniones. -Etapas de creacién del proyecto. Dado que la
revitalizaciéon del idioma y la transmisién de conocimientos a los joévenes son fundamentales para el
resurgimiento y la continuidad de los sistemas de conocimientos Indigenas (Simpson 2004), fortalecer estos
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procesos en todo momento promoveria la innovacion en el manejo forestal comunitario tanto ahora como en el
futuro (Fernandez-Llamazares et al. 2021). ).

2.3.4. Reciprocidad

Para el valor central de reciprocidad del MCR, los resultados incluyen un mejor acceso, relaciones y apoyo
sostenidos, resultados equitativos y validez de los resultados de la investigacién (David-Chavez et al. 2024).
Estos resultados se basan en los valores anteriores, asi como en el marco intencional del proyecto, con el proyecto
liderado por las metas e intereses autodeterminados de la comunidad local (Figura 2h,i). A partir de estas
intenciones y métodos relacionales (Figura 1), en consonancia con la accesibilidad de los resultados del proyecto,
varios encuestados enfatizaron la generacion y retencién de conocimiento para la comunidad, y un encuestado
senald: “El trabajo que vinieron a hacer aqui se queda en la comunidad, no se lo llevan” (Figura 8), consistente
con resultados cuantitativos (Figura 2g). Sin embargo, los socios de investigacidon de la comunidad describieron
varias necesidades y areas de mejora para garantizar un acceso y una participacion mas amplios, incluido el
deseo de que una mayor parte de la comunidad participe en la investigacion, ademas de abordar las barreras de
alfabetizacion e idioma y otras barreras de accesibilidad, como la programacién de actividades de investigacion. .
Con respecto a las relaciones y el apoyo sostenidos, varios encuestados enfatizaron el interés en mantener los
esfuerzos de investigacion entre la comunidad y con los investigadores y solicitaron mas oportunidades de
aprendizaje, como talleres, junto con visitas continuas y seguimientos por parte del equipo de investigacion. Al
apoyar resultados equitativos, aunque los encuestados indicaron un equilibrio entre solicitudes de investigacion
y beneficios (Figura 2i), los encuestados también subrayaron la necesidad de motivar a una mayor parte de la
comunidad a participar, especialmente a los miembros jévenes. Ademas, los encuestados sefialaron que seria ttil
mejorar la facilitacion, incluido el apoyo a una mayor unidad entre la comunidad y con los investigadores. Por
altimo, en relacidon con el resultado de la investigacion y la validez de los datos, si bien los encuestados no
hablaron de esto directamente, la confiabilidad general de la investigacion estuvo respaldada por procesos
internos de revision, retroalimentaciéon y autoria de la comunidad, asi como por la relevancia expresada del

proyecto ( Figura 2h).
« EL81% de los encuestados consideraron que pueden acceder a informacién y hallazgos
relacionados con el proyecto.
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Figura 8. Indicadores de evaluacion de resultados relacionados con el valor de la reciprocidad. Los cuatro resultados
potenciales que surgen del valor central de la reciprocidad, tal como se presenta en el Modelo de Ciencia Relacional. Cédigos
tematicos (en atrevido y resaltados) estan agrupados por cada uno de los criterios de resultado, incluidas descripciones
breves y la proporcién de encuestados que mencionaron cada codigo tematico entre paréntesis. Los asteriscos (*) denotan
cddigos que infieren una critica o area de mejora dentro del proyecto (Tabla S2). Se incluyen, cuando sea pertinente,
resultados cuantitativos complementarios (en atrevido sin antecedentes, de la Figura 2) y responsabilidades de investigadores
externos (cursiva).
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De manera similar a los valores anteriores, invertir en relaciones y oportunidades significativas de liderazgo
comunitario surge como clave para fortalecer la reciprocidad en los procesos de proyectos. Especificamente,
cultivar un equipo de investigacién desde el principio, que incluya a diversos miembros de la comunidad y
lideres respetados, podria ayudar a fomentar una mayor apropiacion comunitaria y la facilitacion de las
actividades del proyecto a través del intercambio de capacidades. (Muhl et al.2023). Sin embargo, dadas las vidas
plenas y abundantes de los miembros de la comunidad, estos roles adicionales necesitarian ser apoyados de
manera adecuada y significativa. La compensacién monetaria es una opcion, aunque identificar subvenciones
para la conservacidon que enfaticen la participacion de la comunidad presenta un desafio excepcional, siendo el
otro obstaculo importante las limitaciones logisticas para proporcionar fondos directos a los miembros de la
comunidad rural, especialmente los que no hablan inglés y los que residen en el Sur Global ( €j., formularios
escritos en inglés, transferencias digitales, requisitos fiscales y de ciudadania, etc., segin lo requiera nuestra
institucion). Si bien pudimos disefar estrategias para los pagos de honorarios a los socios de investigacion de la
comunidad al cierre del proyecto, estas limitaciones de financiamiento limitaron nuestra capacidad de
proporcionar una compensaciéon monetaria inicial y continua durante el proyecto. En respuesta, los miembros
del equipo de autoridad han estado trabajando desde entonces con La Bendicion para establecer una
organizacion comunitaria formal y un sitio web para facilitar una financiacién mas directa en el futuro.

Debido a que la compensaciéon monetaria es solo una opcion entre muchas, durante el proyecto también
buscamos otras opciones de compensacion arraigadas en la comunidad, como obsequios, celebraciones y
comidas, productos impulsados por la comunidad y coautoria (Chief et al. 2015). ; David-Chavez et al. Aunque
implementamos la coautoria y los reconocimientos en todos los productos especificos de la comunidad, los
requisitos adicionales de las revistas académicas (por ejemplo, autoria individual, acceso a correo electrénico y
estandares de alfabetizacion y lenguaje) presentaron barreras adicionales para la autoria por parte de
organizaciones comunitarias, especialmente en contextos rurales. Ademas, la investigaciéon de tesis y
disertaciones en particular refuerza el requisito de que el investigador académico sea el autor principal,
socavando asi los procedimientos éticos, junto con las importantes contribuciones de conocimiento de los socios
de investigacion de la comunidad (Carroll et al. 2022; Chief et al. 2015; Kalana Noi'i Grupo de Trabajo 2021). En
su conjunto, la elaboraciéon de estrategias para mecanismos de compensacion mientras se navegaba por la
burocracia institucional para cumplir adecuadamente con los estandares éticos con respecto a la reciprocidad
cred una carga indebida para el equipo de investigacion, lo cual es una preocupacion creciente para los
investigadores que inician su carrera y los investigadores con identidades minoritarias (Jiménez et al. 2019). Esta
dindmica puede exacerbar las desigualdades, no solo con respecto a la reciprocidad entre los socios de
investigacion comunitarios y los investigadores externos, sino también dentro de las instituciones donde los
investigadores y académicos de origen minoritario que inician su carrera tienden a asumir las responsabilidades
de implementar y mejorar practicas justas (Hird et al. 2023; Jiménez y otros 2019). Identificar y trabajar para
mitigar estos desafios institucionales podria ayudar a facilitar una compensacion equitativa para las
comunidades, reduciendo asi la carga de los investigadores y al mismo tiempo fomentando valiosas
contribuciones a la ciencia de la conservacién por parte de expertos comunitarios.

3. Conclusiones

Este articulo subraya las posibilidades y la capacidad de las ciencias ambientales y de conservacion para
involucrar principios éticos centrados en los Indigenas, con resultados mensurables para mejorar la gobernanza
de la conservaciéon y las relaciones de investigaciéon de los Indigenas (David-Chavez et al. 2024) (Figura 2).
Modelos éticos, como el MCR, que fue contextualizado aun mas en este estudio, ofrecen caminos y
conocimientos cruciales para que campos como la conservacion y el ambientalismo se despojen de los
paradigmas de investigacion coloniales y, en cambio, honren y defiendan los derechos fundamentales y legales
de los pueblos Indigenas (Asamblea General de las Naciones Unidas 2007). De este modo, las iniciativas de
conservacion pueden valorar la experiencia local y los conocimientos locales que son clave para apoyar la
recuperacion y la resiliencia social y ambiental (IPCC 2023). Este articulo contribuye a este objetivo al ofrecer mas
orientaciéon para aplicar y evaluar estudios de conservacion con participacion comunitaria basados en los
principios del MCR (Figura 1, Tabla S1), asi como recomendaciones clave basadas en valores para que
investigadores, instituciones y agencias contintien inculcando ética para la responsabilidad relacional en sus
procesos de investigacion, como se resume a continuacion.
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(1) Integridad: Recomendamos que las instituciones, agencias y 6rganos de gobierno formalicen una practica
basada en los derechos Indigenas para involucrar a los pueblos Indigenas en investigaciones que se alineen
con la DNUDPI, de modo que los protocolos y mecanismos sean transparentes tanto para los afiliados
institucionales como para los socios de investigaciéon comunitarios con personal dedicado y personal de
apoyo informado. Estos esfuerzos deben incluir la identificacion de vias claras para apoyar la gobernanza y
la administracién de datos Indigenas (Carroll et al. 2022), asi como estrategias para incentivar los resultados
impulsados por la comunidad. También recomendamos que todos los investigadores consideren el tiempo y
los recursos necesarios para implementar procedimientos éticos al elaborar los cronogramas del proyecto.

(2) Respeto: Recomendamos que los financiadores (junto con los investigadores y las instituciones) pongan un
mayor énfasis en la creacion de relaciones y confianza al inicio de proyectos de investigacién que involucren
a los Pueblos Indigenas, sus tierras o sus intereses, de modo que el compromiso responsable con el liderazgo
comunitario y la facilitaciéon del liderazgo sean fundamentales. vanguardia de la planificacion de la
investigacion (Gardner-Vandy et al. 2021).

(3) Humildad: Recomendamos que los investigadores externos establezcan relaciones diversas y significativas
antes de desarrollar propuestas de investigacion formales, especialmente con jévenes, mujeres, hablantes de
lenguas Indigenas y ancianos (Wong et al. 2020).

(4) Reciprocidad: Recomendamos que los financiadores, investigadores externos, instituciones y otras agencias
compensen y acrediten significativamente a equipos de investigacidon diversos, sélidos y basados en el lugar
mejorando el acceso de la comunidad a fuentes de financiacion directa y a la autoria (Baker, Eichhorn y
Griffiths 2019; Kalana Noi‘i Grupo de Trabajo 2021).

Con estas recomendaciones de investigacion en mente, también ofrecemos mas limitaciones y mejoras al
disefio de nuestro estudio para considerarlas en futuros esfuerzos de evaluacion. Por ejemplo, en consonancia
con las sugerencias para mejorar la participacion en la investigacion, la participacién en la encuesta también
podria fomentarse invirtiendo mas tiempo y recursos en conectarse y brindar beneficios tangibles a diversos
miembros de la comunidad antes de comenzar el estudio, incluidos aquellos que tal vez no hayan participado o
no hayan participado. interés en el proyecto de conservacion inicial. Ademas, si bien el proyecto de investigacion
de conservacién de la vida silvestre enfatizé metodologias participativas, no empleamos estas mismas estrategias
en el disenio de nuestra encuesta o en el proceso de andlisis, dado el marco de tiempo mas rapido de este estudio.
En cambio, en nuestro proceso, empleamos preguntas amplias y abiertas para promover un analisis inductivo
moldeado por las voces y puntos de vista de la comunidad y respaldado ademas por reflexiones y observaciones
de los investigadores. Sin embargo, este enfoque mas generalizado también limitd la capacidad de este estudio
para evaluar cada resultado de MCR basandose tinicamente en la experiencia de la comunidad (por ejemplo, el
valor de la integridad). Estas limitaciones justifican una mayor consideracion del equilibrio entre preguntas
abiertas y preguntas mas enfocadas relacionadas con los resultados de valor del MCR u otros modelos de
evaluacion desarrollados conjuntamente. En general, para esfuerzos futuros, recomendamos considerar enfoques
de evaluacién para proyectos de investigacion al inicio de las actividades del proyecto para armonizar mejor
tanto la investigacién como la evaluacién con los valores, visiones del mundo y resultados especificos de la
comunidad (Chilisa et al. 2016). E1 MCR, por ejemplo, tal como se considera un “modelo vivo y funcional” (p. 10,
David-Chavez et al. 2024), podria adaptarse atin mas, incluidos los valores subyacentes, para reflejar de manera
significativa contextos comunitarios especificos. En su conjunto, este articulo describe un enfoque para
implementar estandares éticos centrados en los derechos Indigenas en la ciencia de la conservacién para alinear
mejor las intenciones con los resultados obtenidos, al tiempo que demuestra procedimientos de evaluacion para
incorporar la capacidad de respuesta de la investigacidon para adaptar, innovar y avanzar continuamente en la
practica de la ciencia de la conservacion relacional.

Materiales complementarios: Los detalles sobre el marco ético y los métodos aplicados se proporcionan en el archivo de
informacién complementaria (Tabla S1: Valores fundamentales y responsabilidades relacionadas aplicadas). También se
incluyen las preguntas de la encuesta relevantes para este estudio (Suplementario S1: Preguntas de la encuesta de reflexiéon
comunitaria) y el libro de cddigos final, con coeficientes kappa y otras estadisticas resumidas (Tabla S2: Libro de cddigos con
estadisticas resumidas). Referencias (Beck et al. 2021; Carroll et al. 2021; 2020; 2022; David-Chavez y Gavin 2018;
David-Chavez et al. 2024; FAO 2016; Gardner-Vandy et al. 2021; Grupo de Trabajo Kilana Noi‘i 2021; Maiter et al. 2008;
Suiseeya 2014; Toomey 2016) se citan en los materiales complementarios.

Autorialidad, Posicionalidad, y Limitaciones: El equipo de autores incluye personas multinacionales y multiculturales de
Estados Unidos y Guatemala. Los autores primero, cuarto, quinto y sexto residen en los EE. UU. y estan afiliados a la
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institucion de concesién de tierras de la Universidad Estatal de Colorado (Lee y Ahtone 2020), ubicada en las tierras
tradicionales y ancestrales de los ute, arapaho, cheyenne y muchas otras Naciones y pueblos. Aunque gran parte del equipo
de autoria mantiene y recupera conexiones familiares y culturales con las comunidades Indigenas globales, no representamos
ni hablamos por la comunidad de La Bendicién. Mas bien, este articulo sirve como una reflexion critica y un analisis de
nuestras propias responsabilidades como investigadores a través de nuestros diversos roles y posicionalidades navegando
principalmente por dindmicas externas (Merriam et al. 2001). En orden, la primera autora es una mujer queer y descendiente
de agricultores desplazados del sur de Asia (India) y colonos de Europa occidental que sirvieron como principal facilitador de
la investigacion como parte de sus responsabilidades de investigacion de posgrado. La segunda autora es una mujer latina de
Guatemala con herencia Indigena y contintia desempefiando un papel importante como enlace comunitario y consultora para
apoyar los objetivos de gobernanza de la conservaciéon de La Bendicion. El tercer autor es un hombre latino del este de
Guatemala con un compromiso a largo plazo de trabajar con comunidades Indigenas en toda la regién. La cuarta autora es
una mujer de ascendencia europea, con una experiencia vivida como colono blanco que brindé apoyo técnico posterior al
trabajo de campo e informes a la comunidad. La quinta autora es una mujer Indigena caribefia multicultural (arawak taina,
africana, espafola, de Europa del Este) que asesord en este proyecto, incluida la generacion e interpretacion del Modelo de
Ciencia Relacional. La sexta autora es una mujer latina/chicana de ascendencia mexicana y europea, quien también asesord en
este proyecto durante todas las etapas de la investigacion.

Contribuciones del autor: Conceptualizacion, T.J.L. y D.D.-C; Administraciéon de proyectos, T.J.L., SF. y M.S.-L,;
Supervision, T.J.L., D.D.-C. y S.P.B.; Adquisicién de financiacién, T.J.L. y SPB; Validacién, S.P.B. y SF; Curacién de datos, S.F.
y TJL; Metodologia, T.J.L., D.D.-C. y S.P.B.; Investigacién, S.F. y MS-L.; Analisis formal, TJL, KJS y SF; Visualizacién, TJL;
Redaccién: borrador original, T.J.L., D.D.-C. y S.P.B.; Redaccién: revision y ediciéon, T.J.L., S.P.B., D.D.-C,, K.J.S., S.F. y M.S.-L.
Todos los autores han leido y aceptado la version publicada del manuscrito.

Fondos: Esta investigaciéon fue financiada por Trees, Water, and People, la Universidad Estatal de Colorado, el Warner
College of Natural Resources, el Center for Human-Carnivore Coexistence, el Center for Collaborative Conservation, el
Programa de Posgrado en Ecologia, la NSF Graduate Research Fellowship, y la Beca de Conservacion de Disney. La APC fue
financiada por Ciencias Sociales.

Declaracién de la Junta de Revision Institucional: El estudio se realizé de acuerdo con la Declaracién de Helsinki y fue
aprobado por la Junta de Revision Institucional de la Universidad Estatal de Colorado (cédigo de protocolo 3970 y fecha de
aprobacién: 1 de febrero de 2023).

Declaracién de consentimiento informado: Se obtuvo el consentimiento informado de todos los sujetos involucrados en el
estudio.

Declaracién de disponibilidad de datos: Los datos estan disponibles previa solicitud para mantener la privacidad de los
encuestados y cumplir con los acuerdos de administracién de datos aplicables y las expectativas asociadas.

Expresiones de gratitud: Expresamos nuestro mas profundo agradecimiento a la comunidad de La Bendicién por su
generosa hospitalidad, paciencia y sabiduria brindada a lo largo del proceso de investigacion. También agradecemos a
nuestros colaboradores sin fines de lucro en la Asociacion de Foresteria Comunitaria de Guatemala Utz Che’, especialmente a
Jonathan Chan y Demmy Sosa, y a Daniela Bueso de Trees, Water, and People por ayudar a facilitar las conexiones iniciales y
el apoyo al proyecto. Ademas, agradecemos a la Dra. Liba Pejar por sus valiosos comentarios sobre este articulo. Muchas
gracias también a la Dra. Dominique David-Chavez y su equipo por crear el Modelo de Ciencia Relacional y a los numerosos
académicos y activistas Indigenas por su sabiduria, conocimientos y contribuciones constantes para apoyar todas nuestras
relaciones dentro y mas alla de los protocolos de investigacién ambiental. Por tltimo, agradecemos a los editores de Ciencias
Sociales y a los revisores anénimos por sus comentarios esclarecedores y constructivos para refinar y mejorar nuestro
manuscrito.

Conflictos de intereses: Los autores declaran no tener conflictos de intereses. Los patrocinadores financieros no
desempenaron ningun papel en el disefio del estudio, en la recopilaciéon, el andlisis o la interpretacién de los datos, en la
redaccion del manuscrito o en la decisiéon de publicar los resultados.
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Tabla S1. Se aplicaron valores fundamentales y responsabilidades relacionadas, segtin las recomendaciones del

Modelo de ciencia relacional (MCR).

Valor Recomendaciones clave de MCR

Solicitud

Integridad: "El e Definir claramente y cumplir con
compromiso del las responsabilidades y
investigador de protocolos éticos locales en
comprender y relacién con los derechos

Todos los investigadores participaron en un aprendizaje
historico y contextual continuo a través de lecturas
independientes y debates con colaboradores y socios de
investigacion de la comunidad.

honrar las Indigenas, como las juntas de e Todos los investigadores externos, incluidos investigadores de
responsabilidades revision tribales o institucionales CSU, técnicos locales y expertos comunitarios de Utz Che’,
morales y éticas (IRB). completaron capacitaciones éticas para investigaciones con
hacia las e  Formalizar acuerdos sujetos humanos para desarrollar una sélida comprensién del
comunidades relacionales, como un consentimiento y los protocolos de “no hacer dano”.
impactadas por la memorando de acuerdo o e El autor principal redacté un cédigo de ética para
investigacion". (p. 5, entendimiento (MOA/MOU) y/o investigadores centrado en valores (David-Chavez et al. 2024;
David-Chavez et al., acuerdos de uso y transferencia Kialana Noi'i Working Group 2021) y presentaciones de
2024) de datos (DUTA). investigadores para compartir con la comunidad y ayudar a
e Comprender y respetar los establecer expectativas e intenciones antes de solicitar permiso

protocolos de Consentimiento para realizar un proyecto juntos (FAO 2016)

Libre, Previo e Informado e Los colaboradores redactaron un memorando de

(CLPI), como el cumplimiento entendimiento para proteger los conocimientos y derechos

de procedimientos de Indigenas

consentimiento tanto e Los investigadores redactaron conjuntamente un DUTA con la

individuales como colectivos. comunidad, acompanado de un plan de gestion y

e Defender los principios de administraciéon de datos a largo plazo.

CARE para la gobernanza de e  El autor principal realizé activamente capacitaciones,

datos Indigenas, incluso incluidos médulos en linea sobre Consentimiento libre, previo

mediante el respeto de las e informado (CLPI) (FAO 2016) y lecturas en apoyo de

restricciones de datos definidas colaboraciones éticas con pueblos Indigenas antes de

por la comunidad. desarrollar cualquier propuesta de investigacion (Carroll et al.

2022; David-Chavez y Gavin 2018;'i Grupo de Trabajo 2021;
Suiseeya 2014; Toomey 2016)

e Todos los investigadores buscaron orientaciéon procesal y
consentimiento de las personas involucradas en el proyecto,
asi como el consentimiento colectivo de la comunidad durante
todo el proceso.

e  El autor principal esta familiarizado con CARE (dobeneficio
colectivo, Aautoridad para controlar, Rresponsabilidad,
Yética) Principios para la gobernanza de datos Indigenas para
guiar los procedimientos de gestién de datos y la creacion de
DUTA (Carroll et al. 2020; 2021; 2022)

e Todos los datos y resultados asociados del proyecto se
atribuyen a la comunidad local como propietarios legitimos.

e Todos los investigadores aplicaron el uso de Avisos de
Contexto Local con datos relacionados al proyecto
(https://localcontexts.org/)

Respeto: el e  Buscar orientacién de e Lainvestigacion se bas6 en mas de una década de
compromiso del investigacion de grupos asesores construccion de relaciones entre todos los socios del proyecto,
investigador de comunitarios a lo largo de todas incluida una organizacion local sin fines de lucro liderada por
“sostener o las etapas del proceso de Indigenas fundada originalmente por lideres comunitarios de
restaurar la investigacion, incluida la La Bendicion (Gardner-Vandy et al. 2021).

gobernanza generacion y administracion de e Los investigadores buscaron sabiduria y orientaciéon de
Indigena de la datos. expertos comunitarios, consejos de liderazgo y grupos
investigacion y los e Codisefar metas, objetivos y comunitarios durante todas las etapas del proyecto.

datos que impactan procesos de investigaciéon conla | ®  Los colaboradores facilitaron sesiones de vision de proyectos
a las comunidades comunidad. desde el principio para informar y cocrear la propuesta inicial
Indigenas” (p. 6, e  Mantener la flexibilidad y del proyecto.

David-Chavez et al., adaptabilidad en el disefio y los e Elequipo de investigacion incluyé a dos bidlogos bilingiies
2024) enfoques de la investigacién en guatemaltecos locales para facilitar las actividades del
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consonancia con los resultados
de la comunidad.

Facilitar enfoques participativos
para que los miembros de la
comunidad informen e impulsen
auténticamente los procesos de
investigacion.

proyecto y trabajar para comprender las costumbres y
contextos locales.

Los investigadores vivieron con la comunidad durante cuatro
meses para construir aiin mas relaciones y apoyar procesos de
cocreacion.

Los investigadores facilitaron la creacién conjunta continua de
actividades, talleres, entregables y reuniones del proyecto a
través de reuniones periddicas con grupos asesores
comunitarios.

Los investigadores facilitaron controles recurrentes del
proyecto para delinear las funciones y ajustar el marco, el
cronograma y los resultados del proyecto en consonancia con
la capacidad y los intereses.

Los investigadores presentaron enfoques de proyectos
flexibles basados en la investigacion de accion participativa
(Maiter et al. 2008) para que la comunidad se apropiara y
asumiera la autoridad de los procesos del proyecto.
Investigadores y expertos comunitarios facilitaron
conjuntamente la creacién comunitaria de mapas y
cronogramas que describen las tierras comunales, asi como las
plantas medicinales ancestrales.

Humildad:
compromiso de
investigacion para
apoyar “el
aprendizaje
compartido
reconociendo la
premisa subyacente
de que todos
aquellos
involucrados en la
investigacion
aportan fortalezas,
experiencia y
conocimientos
experienciales
Unicos que, cuando
se combinan,
generan nuevos
conocimientos” (p.
7, David-Chavez et
al., 2024)

Defender los conocimientos
Indigenas como validos por
derecho propio, en sus contextos
y para sus propios fines.
Involucrar multiples formas de
conocimiento para mejorar la
generacion de conocimiento
compartido.

Apoyar el aprendizaje y el
compromiso mutuos

Trabajar para comprender y
abordar las dinamicas de poder
desiguales y las tensiones
sociales.

Los investigadores ampliaron su conocimiento de la
investigacion en ciencias sociales, métodos participativos y
metodologias Indigenas para complementar los enfoques de
investigacion ecoldgica.

Los investigadores reafirmaron continuamente la experiencia
inherente y el valioso conocimiento que poseen los diversos
expertos de la comunidad.

Los investigadores alentaron y facilitaron debates para que
diversos expertos comunitarios compartieran sus
conocimientos y experiencias sobre sus tierras comunales, lo
que a su vez gui6 el disefio de la investigacion y la aplicacién
de diversos métodos.

Los investigadores brindaron explicaciones y capacitacion
sobre diferentes métodos sociales y ecoldgicos para que los
miembros de la comunidad aprendieran y eligieran en
consonancia con los objetivos e intereses comunitarios.

Los investigadores participaron en debates en curso en el
centro comunitario y participaron en caminatas por el bosque
para aprender sobre las tierras, los intereses y las
preocupaciones de la comunidad.

El autor principal llevé un diario de reflexividad y reflexiones
en un esfuerzo por revisar y reflexionar sobre los valores e
intenciones y observar criticamente su expresion (o
limitaciones) en la practica (Beck et al. 2021).

Los investigadores involucraron intencionalmente a todos los
grupos comunitarios, enfocandose particularmente en el
grupo de mujeres y el grupo de jévenes dentro de la
comunidad para informar y dirigir los esfuerzos del proyecto.

Reciprocidad:
compromiso de
investigacion para
garantizar que “los
miembros de las
comunidades
Indigenas puedan
acceder a los
beneficios de los
productos y
resultados de la

Considere los beneficios de los
proyectos multigeneracionales y
multiespecies

Compensar las contribuciones
del proyecto para respetar el
tiempo, los recursos y la
experiencia compartida.

Buscar y generar datos y
resultados centrados en la
comunidad.

Los resultados de la investigacion tuvieron como objetivo
apoyar tanto la sostenibilidad ambiental como la gestion de la
vida silvestre, asi como la continuidad del conocimiento.

Los investigadores proporcionaron los resultados de la
investigacion en diversos formatos (impresos, libros, digitales)
para compartirlos con toda la comunidad.

Los investigadores cocrearon plantillas DUTA en varios
idiomas (inglés y espafiol) que la comunidad podria usar para
proyectos futuros.
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investigacion” (p.8, | ® Apoyary fomentar la revision e Los investigadores proporcionaron honorarios sorpresa a
David-Chavez et al., comunitaria de los datos y todos los expertos de la comunidad y cofacilitadores del
2024) resultados de la investigacion, proyecto.

asi como de la autoria. e Los investigadores trajeron golosinas o invirtieron en comidas

comunitarias en cada reunién del proyecto.

e Los investigadores coplanificaron, facilitaron y apoyaron una
celebracion de fin de proyecto, que incluy6 un intercambio de
obsequios y entregables del proyecto.

e Los investigadores buscaron continuamente comentarios de
expertos de la comunidad para alinear los resultados del
proyecto con los intereses, la relevancia y los beneficios de la
comunidad.

e Los investigadores continuaron participando después del
proyecto para garantizar beneficios a largo plazo

e Los investigadores solicitaron la revisién comunitaria de
todos los resultados de la investigacion para garantizar la
precisiéon en la representacion y el conocimiento de la
comunidad.

e Los investigadores ofrecieron oportunidades de crédito de
autoria en todos los resultados, incluidas las publicaciones.

S1 suplementario: Preguntas de la encuesta de reflexién comunitaria utilizadas en el analisis (preguntas abiertas en
atrevido).

Por favor cuéntenos sobre su rol en el proyecto.

1. Si SI participé en el estudio: ;Por qué eligié participar en el estudio? (Escriba una respuesta a continuacién; omitala si
no corresponde)

2. Si NO participé en el estudio - (De qué manera podrian mejorarse las actividades, los procesos o las colaboraciones
del proyecto para respaldar su participacion en el futuro? (Escriba una respuesta a continuacién; omitala si no
corresponde)

Cuéntenos qué aprendio del proyecto.
3. ¢(Cuadles son algunas de las cosas que aprendiste del proyecto? (Por favor escriba una respuesta a continuacion)
Por favor cuéntenos sobre sus resultados de aprendizaje.

4. ;Has utilizado algo de lo que aprendiste en el proyecto hasta ahora? (Por favor marque uno)
e  Si (por favor describa brevemente como ya tengo usé esta informacién a continuacion)

e No, pero espero aplicar este conocimiento en el futuro (por favor describa brevemente coémo espero use esta
informacion a continuacion)

No y no planeo usar esta informacion
No aprendi nada de este proyecto.

5. ;Esta mas o menos interesado en la conservacion de los bosques como resultado de este proyecto? (Por favor marque
uno)

Mas interesado

Sin cambios

Menos interesado

No estoy seguro

Por favor comparte mds sobre tu experiencia.

6. Califique su grado de acuerdo o desacuerdo con cada afirmacion (encierre en un circulo un niimero para cada
afirmacion):

| Motivo de participacion en el proyecto. | Totalmente | Discrepar | Ni en desacuerdo | Aceptar | Totalmente
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en ni de acuerdo de acuerdo
desacuerdo
1. Senti que sabia de qué se trataba el proyecto y
como beneficiaria a mi comunidad desde el -2 -1 0 2
principio.
2. Senti que el proyecto se hizo relevante para los -2 -1 0 2
intereses y preocupaciones de la comunidad.
3. Senti que el equipo del proyecto fue flexible y se -2 -1 0 2
adapto a las necesidades e intereses de la
comunidad a medida que se desarrollaban.
4. Senti que habia un equilibrio entre lo que me -2 -1 0 2
pedian y los beneficios relacionados con este
proyecto de investigacidn.
5. Me senti escuchado, respetado y honrado en -2 -1 0 2
todas mis interacciones con el equipo de
investigacion.
6. Senti que el equipo de investigacion estaba -2 -1 0 2
genuinamente interesado en aprender de mi 'y de mi
comunidad o cultura.
7. Senti que podia aportar, liderar o cambiar -2 -1 0 2
aspectos del proyecto o de las reuniones si asi lo
deseaba.
8. Senti que mi comunidad podia controlar los -2 -1 0 2
resultados y la informacién recopilada durante este
proyecto.
9. Siento que puedo acceder a informacion y -2 -1 0 2

hallazgos relacionados con el proyecto.

Comparta sus pensamientos sobre su experiencia con otros proyectos.

7.  Siha participado en otro proyecto de investigacion, ;en qué se parece o se diferencia este proyecto? (Escriba una
respuesta a continuacién; omitala si no corresponde)

8. Segun su experiencia con este proyecto, ;es mas probable o menos probable que participe en un proyecto similar?

(Por favor marque uno)
e  Mas probable
e  Sin cambios
e menos probable
e No estoy seguro

Comparta cualquier idea adicional que pueda tener sobre el proyecto.

9. ¢De qué manera, si corresponde, le pareci6é que el proyecto era relevante, beneficioso o importante para usted, su

familia o su comunidad?

10. ;De qué manera podrian mejorarse las actividades, los procesos o las colaboraciones del proyecto?

11. ;Tiene algo mas que le gustaria incluir o considerar en proyectos futuros?

12. ;Hay algo mas que te gustaria compartir?
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Tabla S2. Libro de cddigos con estadisticas resumidas, incluido el niimero (norte) y proporcion (%) de encuestados
que mencionaron cada codigo tematico y coeficientes kappa.

proyecto para las
familias y la
comunidad.

codrlg.o Descrllp(.:lon del Cotizacion de muestra Numero Proporcion (%) Coeficiente Kappa
tematico codigo (norte)
RESPETO (76%)
Relevancia (48%)
Apreciacion Gratitud expresada o | "Me gustan mucho [de] 15 30 0.812
del proyecto entusiasmo general tus proyectos, gracias
hacia el proyecto, las | por brindarnos este
actividades del taller".
proyecto, las ideas del
proyecto o el equipo
del proyecto.
Beneficio Beneficio general, "Muy importante para 13 26 0,892
comunitario relevancia o mi comunidad y también
general importancia del para mi familia".
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comunitario

comunidad, la
historia y/o el bosque
comunitario a través
de las actividades del
proyecto, como el
mapeo participativo y
los cronogramas.

aprendi la parte de la
comunidad. También
aprendi cémo se formod
la comunidad. Mi abuelo
me lo conto antes pero
esta vez conoci mas
detalles".
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Bosque para El apoyo al "Esto ayudaria al medio 6 12 0.834
los medios de | bosque/medio ambiente, asi mis hijos y
vida ambiente y proyectos | mi marido ya no

relacionados apoya cazarian. Antes no
los medios de vida teniamos este
comunitarios y la conocimiento".
economia local.
Utilidad (52%)
Aplicacion Uso de los entregables | "Hemos venido a 7 14 0.978
entregable del | del proyecto (guias, consultar las guias y el
proyecto recetario y/y album album"
de fotos)
Mejorar los Deseo de "Realizar actividades de 5 10 0.914
esfuerzos de implementar proteccion forestal, como
proteccion esfuerzos de caminos cortafuegos"
forestal proteccion forestal.
Cuidar el Aprendi la “Estuvimos expuestos a 20 40 0.824
bosque y el importancia de la diversidad y riqueza
futuro forestal | cuidar, velary del bosque, ademas de
proteger el bosque, el | los servicios que brinda a
medio ambiente y las | través del cuidado del
relaciones pozo, podemos gestionar
agua-bosque para nuevos proyectos y hay
asegurar el futuro mas conciencia de
forestal comunal. conservacion forestal”.
Beneficios del | Proyecto que apoya "Para el futuro mi familia 6 12 0.808
proyecto los objetivos del podria beneficiarse a
ecoturistico ecoturismo o los través de un proyecto de
beneficios del ecoturismo. Podria ser
ecoturismo para la una forma de abrir esta
comunidad, como posibilidad".
mas visitantes.
Apoyar la toma de decisiones local (32%)
Aprecio de la Aprecio general por la | "Fue interesante 3 6 1.00
comunidad conexion con la conversar y recordar
comunidad y el cdmo nosotros como
aprendizaje sobre la comunidad nos
comunidad. estructuramos y
compartimos el rol de
cada uno de nosotros en
la comunidad".
Aprendizaje en | Aprendi més sobrela | "Sobre los mapas, 6 12 0.938
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Cohesion Evidencia de las “Conoce gente nueva y 4 8 0.893
comunitaria investigaciones o comparte”.

proyectos que acercan

a la comunidad.
Apoyo Deseo de fortalecer la | "Estar unidos para 10 20 0.932
comunitario a unidad comunitaria a | pensar en proyectos. Y
la unidad través del cuidado y ayudarnos unos a otros

apoyo entre las para implicarnos mas."

familias y la

comunidad.
Autodeterminacion (16%)
Fortalecer los Mas conocimientos, "Organizarnos y 5 10 1.00
esfuerzos conocimientos, interés | colaborar"
liderados e inversion para
localmente liderar proyectos

futuros para la

comunidad y el

bosque comunal.
Colaboracion y | Deseo de una mayor "Colaboracioén en la 3 6 1.00
liderazgo colaboracion con el asistencia a las
comunitario liderazgo comunitario | reuniones”

y la comunidad en

general en la

organizacion del

proyecto y las

actividades del

proyecto.

HUMILDAD (90%)

Capacidad (60%)
Generacion Fortalecer la "Crear nuevos 3 6 0,998
continua de generacion futura de | conocimientos.”
conocimiento. | conocimientosy

perspectivas en la

comunidad.
Interés en Interés en querer “Me gustaria compartir 18 36 0,853
futuros continuar con conocimientos y ayudar
proyectos. investigaciones y al resto a sentirse

talleres en el futuro. apoyado en otros

proyectos futuros”

Ampliar el Mas colaboraciones y | "Se pueden incluir mas 12 24 1.00
intercambio de | conexiones tanto personas que no sean
conocimientos | dentro como fuera de | socios dela comunidad".
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Inversion Deseo de invertir mas | "Un esfuerzo por dar mi 8 16 0.893
individual tiempo, apoyo o tiempo para apoyar la

compromiso en el ayuda incondicional de
proyecto. la Universidad [Estatal]
de Colorado. Por su
colaboracion para mi
comunidad La
Bendicion."
Accidn colectiva (70%)
Desarrollo Apoyo a futuras "Ayud¢ al desarrollo de 8 16 0.832
comunitario mejoras comunitarias | la comunidad".
futuro y/o desarrollo local.
Plantas Conocimiento general | “Lo mas importante eran 30 60 0,945
medicinales de las plantas las plantas medicinales.
parala medicinales asi como | Eso es algo que podemos
curacion su aplicacién o uso utilizar en nuestras
comunitaria. directo. familias”.
Innovacion a través de la generacion de conocimiento (58%)
Creacion y Generacién y uso de "Porque conociamos 10 20 1.00
aplicacion de nuevos conocimientos | nuevas especies animales
nuevos aprendidos durante el | en el bosque que no
conocimientos. | proyecto. conociamos antes".
novedad del Comentarios sobrela | "No he participado en un 10 20 0.962
proyecto singularidad o proyecto similar"
novedad del proyecto.
Aprendizajey | Aprendizaje y/o "Aprendi sobre las aves, 8 16 0.832
emocion de las | apreciacion especifica | eso me llamé mucho la
aves. relacionada con las atencion'.
aves.
Aprendizajey | Aprendia usare "Colocar camaras trampa 15 30 0,859
emocion con instalar camaras fue algo que disfruté y el
camaras trampa y sus paseo por el bosque
trampa. beneficios. también".
Diversidad y Aprendid sobre la "Aprendi que necesito 5 10 0,874
riqueza diversidad y riqueza | cuidar mas el bosque,
forestal de especies dentro del | por la diversidad que
bosque (podrian ser tenemos".
plantas, animales,
etc.)
Conocimiento | Aprendi sobre "Conoci las especies que 16 32 0.866
de la fauna especies animales viven en el bosque, como
forestal. particulares en el aves y cuadrapedos".
bosque.
Fortalecer la transmisién de conocimientos (54%)
Intercambio de | Comentarios sobre "Compartimos e 11 22 0,879

conocimientos
comunitarios

como se compartid/se
comparte el

intercambiamos
experiencias."
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barreras de lectura y
escritura.

escribir”
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conocimiento entre la

comunidad.
Intercambio de | Miembros de la “Les cuento a mis hijos y 9 18 0.971
conocimientos | comunidad (adultosy | ala familia sobre los
intergeneracio | ancianos) que animales que viven en el
nales comparten bosque y sobre la

conocimientos con las | existencia de camaras

generaciones mas trampa”

jovenes para

transmitir

conocimientos

ancestrales.
Compartir Intercambio explicito | “Nuevas recetas 14 28 0.941
recetas y puesta en comun de | medicinales que se
medicinales recetas medicinales compartieron”.

dentro de la

comunidad y las

familias.
Traduccion de | Incluir traduccién al "Que alguien sea capaz 1 2 1.00
lengua maya mam para que de traducir mam en
Indigena los hablantes de mam | todas las actividades,

puedan comprender y | para que los hablantes

participar en el mam puedan entender".

proyecto.
Involucrar a Involucrar a todos los | "Transmitir la 7 14 0.845
los jovenes jovenes de la informacion a los jévenes

comunidad para que | para que empiecen a

participen en el implicarse e interesarse"

proyecto y las

actividades.

RECIPROCIDAD (86%)
Acceso (38%)
Conocimiento | Informacién paray "El trabajo que viniste a 6 12 0.832
parala retenida por la hacer aqui quedara aqui
comunidad comunidad. en la comunidad, no te lo
quitaste".

Mas Deseo de que mas "Mas participacion de la 8 16 0.923
participacion miembros de la comunidad".
comunitaria comunidad participen

en el

proyecto/actividades

del proyecto (de

comunidad en

comunidad)
Barreras de No poder "Aprendi indirectamente 1 2 1.00
alfabetizaciéon | comprender el sobre las caAmaras, pero

proyecto debido a porque no sé leer ni
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Barreras de Barreras para “Reuniones en horario 8 16 0.803
acceso 0 participar en de tarde/noche o en un
aplicacion diferentes aspectos horario mas favorable”.

del proyecto de

investigacion,

incluidos los fisicos

(por ejemplo,

desalineacion del

cronograma) y

conceptuales (por

ejemplo, no

comprender el

proyecto)
Relaciones y apoyo sostenidos (46%)
Esfuerzos Deseo/esperanza de “Que el equipo de 10 20 0.994
sostenidos del | que el proyecto y los trabajo siga adelante”.
proyecto esfuerzos del

proyecto contintien.
Mas Interés por mas "Mas reuniones para 16 32 0.970
oportunidades | reuniones, informar a la comunidad
de aprendizaje | informacion, talleres, que el proyecto es para

charlas y comentarios | ayudarnos".

sobre el proyecto.
Elevar la Visitas mas frecuentes | “Mas visitas, con mas 12 24 0.912
presencia de del equipo de frecuencia, para que no
investigadores | investigacion. nos olvidemos”.
Resultados equitativos (54%)
Motivar e Utilizar el proyecto "Invitar a mas miembros 9 18 0,928
inspirar para motivar y de la comunidad y

concienciar a la motivarlos a ayudar y

comunidad. mejorar la comunidad".
Mejorar la Mejorar la "Mejor comunicaciéon y 8 16 0.881
facilitacion del | comunicacion, la estar mas cerca de la
proyecto facilitacién, la gente de la comunidad"

organizacion y la

conexién/cercania con

la comunidad.
Incluir e Involucrar a mas “Incluir a mas hijos e 16 32 0.906
involucrarala | miembros de la hijas casados para que se
comunidad comunidad y de la sientan involucrados”.

demografia
comunitaria en
actividades y
educacion.
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